Arheoloģija un kultūras mantojums tipiski tiek uztverts kā nacionāls jautājums, taču, ņemot vērā atvērtās robežas un citus ES kopējas politikas aspektus, daudzus kultūras mantojumam būtiskus jautājumus ir svarīgi risināt ne tikai nacionālā, bet arī ES līmenī. Tādēļ, ņemot vērā Eiropas Parlamenta vēlēšanu tuvošanos, Eiropas Arheologu Asociācija izstrādāja dokumentu “Kritēriji arheoloģijai un kultūras mantojuma aizsardzībai 2019.–2024. gadā”. Dokuments ietver tēmas, ko ir svarīgi saskaņot un/vai risināt ES institūciju līmenī. Šogad, izdarot izvēli par kuru partiju balsot Eiropas Parlamenta vēlēšanās, ir svarīgi zināt kāda ir šo partiju nostāja nākamajos gados gaidāmajās Eiropas Parlamenta debatēs par kultūras mantojuma un arheoloģisko senlietu aizsardzību. 
[bookmark: _GoBack]Latvijas Arheologu biedrība izsūtīja vēlēšanu kritērijus visām partijām, kas šoreiz izvēlējušās kandidēt Eiropas Parlamenta vēlēšanās. Nosūtītie jautājumi un tos ietverošais konteksts ( “Kritēriji arheoloģijai un kultūras mantojuma aizsardzībai 2019.–2024. gadā” teksts latviešu valodā) ir atrodami pielikumā. Atbildes sniegušas trīs kandidējošās partijas: Nacionālā apvienība "Visu Latvijai!"-"Tēvzemei un Brīvībai/LNNK", Atmoda un Jaunā VIENOTĪBA. Atbilžu apkopojums apskatāms tabulā, pilno atbilžu izklāstu var izlasīt pievienotajos dokumentos. No  partijām - Latvijas Krievu savienība, Latviešu nacionālisti, Latvijas Reģionu Apvienība, Zaļo un Zemnieku savienība, KPV LV, PROGRESĪVIE, Jaunā Saskaņa, Jaunā konservatīvā partija, Saskaņa, Centra partija,  Latvijas Sociāldemokrātiskā strādnieku partija – atbildes iegūt neizdevās.
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	1. Visu Latvijai!-Tēvzemei un Brīvībai/LNNK
	Mēs virzīsim stingrāku prasību veikt priekšizpēti mazākiem celtniecības projektiem, kam ir iespējama ietekme uz arheoloģiju. Taču mēs atdzīstam, dažādu valstu procedūru elementi var atšķirties. 
	Mēs ierosināsim grozījumus Kopējā Lauksaimniecības Politikā. Tajos tiks izmantota plašāka ainavas definīcija, kas ietver kultūras mantojumu un arheoloģiju.
	Mēs atbalstām kopēja ES tiesiskā regulējuma izstrādi, ieviešot stingrākas normas un stingrāku kontroli attiecībā uz privātajā īpašumā esošām arheoloģiskām senlietām.
	Mēs atbalstām to, ka metāla detektorus arheoloģisko senlietu iegūšanai drīkst izmantot tikai profesionāli arheologi un tikai tad, ja konkrētās ES dalībvalsts kompetentā iestāde ir izsniegusi speciālu licenci. 
	Mēs nacionālajā līmenī turpināsim stiprināt senlietu aizsardzības un tirgus regulējošās iesaistītas institūcijas. Mēs pastiprināsim esošas ES institūcijas kuru mērķis ir koordinēt likumpārkāpumu novēršanu, izmeklēšanu un sodīšanu. Mēs atbalstīsim pētījumus un informācijas sniegšanu par tēmām saistībā ar kultūras mantojumu apdraudošo noziedzību.

	Mēs rosināsim diskusiju par ES līmenī piemērojamu “arheologa” juridisku definīciju.
	Pēc pieprasījuma, ir jāpiešķir bezmaksas piekļuve senlietu, vēsturisko dokumentu un plānu attēliem, kas atrodas publiskās vai bezpeļņas kolekcijās. Iespējams pieprasīt segt acīmredzami saistītās izmaksas. Mēs iniciēsim normatīvo aktu un prakses harmonizēšanu visās ES valstis.

	2. Atmoda
	Vispārīga atbilde
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	Vispārīga atbilde
	Vispārīga atbilde
	Vispārīga atbilde
	Vispārīga atbilde
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	3. Jaunā VIENOTĪBA
	Mēs paplašināsim ES IVN (Ietekmes uz Vidi Novērtējums) direktīvas un ierobežosim iespējas svītrot mazāka izmēra celtniecības projektus no IVN pārbaudes.

	Mēs uzskatām pašreizējās ES konvencijas un nacionālo likumdošana pietiekami aizsargā vēsturisko ainavu. Nevēlamies saistīt kopējo lauksaimniecības politiku un tās instrumentus ar ainavas, arheoloģiskā un kultūras mantojuma aizsardzību.  Mēs uzskatām, ka vēsturiskās ainavas saglabāšana ir nacionāls jautājums.
	Mēs uzskatām, ka nacionālā likumdošana ir pilnveidojama tā, lai zemes dzīles būtu nacionālais vai komunālais īpašums. Mēs atbalstām stingrāku kontroli pār arheoloģiskām senlietām, taču uzsveram, ka vispārēja cilvēces mantojuma saglabāšana nevar notikt bez sabiedrības atbalsta.

	Mēs atbalstām, ka atrasties ar metāla detektoru nacionālas un vietējas nozīmes arheoloģijas pieminekļa tuvumā ir nelegāli. Taču mēs uzskatām, ka metāla detektoru īpaša ierobežošana nebūs pietiekami mērķtiecīga, jo ir pieejami citi zemes skenēšanas darbarīki.  Vispārējā metāla detektoru licencēšanu būtu nesamērīga iejaukšanās privātajā dzīvē.
	Mēs uzskatām, ka likumpārkāpumu izmeklēšana, kriminālvajāšana un sodīšana par arheoloģisko un citu kultūras priekšmetu nelikumīgu iegūšanu un tirdzniecību ir nacionālā kompetence. Mēs uzskatām, ka ir radikāli maināma Latvijas nacionālas kultūras mantojuma pārvaldes līdzšinējā prakse nacionālās un vietējās nozīmes kultūras mantojuma noteikšanas procedūrai un aizsardzībai, veltot tam vairāk materiālo resursu un veicinot atbilstošu elementu iekļaušanu universitāšu un vispārējās izglītības programmās.
	Mēs kategoriski iebilstam pret ES līmeņa likumu, politikas un prakses standartizāciju arheoloģiskā mantojuma pārvaldībā un atstājam studiju programmas Latvijas universitāšu ziņā. Mēs neatbalstām citu dalībvalstu privātu komercsabiedrību arheoloģijā Latvijas Republikas teritorijā, neatbalstām mobilitāti.
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